
 1395، 3 یازدهم، شماره فصلنامه اخلاق در علوم و فنّاوري، سال
 

 ٢١

  سرآغاز 

گرایـی   در برابـر نـسبی     1گرایـی اخلاقـی   ول، آرمـان  به طور معم  
 3گرایی اخلاقی، حسن و قـُبح   در نسبی . شودمقایسه می  2اخلاقی

گرایی اخلاقی، قواعد   اما در آرمان  . اَعمال به شرایط بستگی دارد    
باید در هـر شـرایط      ، مشخص هستند و می    4و معیارهاي اخلاقی  
 بـه صـورتی در      5قاز طرف دیگـر، اخـلا     ). 1(مورد احترام باشند    
باشد که روابط بین انسان و محیط را نیز شامل حال گسترش می

خود را بـه     6ها، اخلاق دامنه مسئولیت   در برخی دیدگاه  ). 2(شود  

دهد ، گسترش می  )مانند حیوانات (موجودات داراي حیات یا زنده      
 با حیوانات، پرسش این اسـت کـه       7در بررسی رفتار اخلاقی   ). 3(

کننده نوع  باید این کار را انجام دهند یا شرایط تعیین        ها    آیا انسان 
گرایـی    رسد در مقابل نسبی     به نظر می  . باشد  رفتار با حیوانات می   

گرایـی اخلاقـی    اخلاقی، افرادي که گرایش بیشتري بـه آرمـان        
  .  بهتري نیز نسبت به حیوانات داشته باشند 8دارند، نگرش

 ـ        ه حیوانـات، بیـشتر     مطالعات انجام شده درباره نگرش نـسبت ب
در این ارتباط، متغیرهاي جنـسیت،  . درباره دانشجویان بوده است   

سن، سطح درآمد، سطح تحـصیلات، وضـعیت تأهـل و دیـدگاه             

  )مقالۀ پژوهشی(
   اخلاقی و نگرش نسبت به حیواناتگرایی آرمان

  
  ∗دکتر احمد عابدي سروستانی

  گروه ترویج و آموزش کشاورزي، دانشکده مدیریت کشاورزي، دانشگاه علوم کشاورزي و منابع طبیعی گرگان

  )5/8/94:، تاریخ پذیرش3/5/94:تاریخ دریافت(
  

  چکیده

گیري اخلاقی افراد در نگرش آنان هاي مطرح این است که آیا موضعیکی از پرسش. دهدرفتار با حیوانات یکی از موضوعات اخلاق را تشکیل می :زمینه
-سنجش نگرش دانشجویان نسبت به حیوانات و ارتباط آن با آرمـان باشد؟ پژوهش حاضر براي پاسخ به این پرسش و با هدف  مینسبت به حیوانات مؤثر     

  . گرایی در اخلاق انجام شده است
  

 بود که از بین 1392هاي شهر گرگان در سال  جامعۀ پژوهش شامل دانشجویان دانشگاه. پیمایشی انجام گردید-ه روش توصیفی تحقیق حاضر ب:روش
آوري اطلاعات پرسشنامه پژوهشگر ساخته  ابزار جمع. بندي شده تصادفی، به عنوان نمونه مورد بررسی قرار گرفتندگیري طبقه نفر با روش نمونه400آنها 
ویتنی تجزیه و -هاي آمار توصیفی و استنباطی مانند فراوانی، میانگین، ضریب همبستگی و آزمون یو منبا استفاده از روشهاي بدست آمده داده. بود

   .تحلیل شدند
  

ز نگرش مردان همچنین، نگرش زنان نسبت حیوانات، مساعدتر ا. باشد نگرش دانشجویان نسبت به حیوانات در حد متوسط قابل ارزیابی می:هایافته
داري اما بین سن و نگرش نسبت به حیوانات ارتباط معنی. دار وجود داردگرایی و نگرش نسبت به حیوانات، یک همبستگی مثبت و معنیبین آرمان. است

  .    یافت نشد
  

ها در رفتار، دغدغه احتمال رفتارهاي نگرشبنابراین و با توجه به تأثیر . باشد نگرش دانشجویان نسبت به حیوانات در حد مطلوب نمی:گیرينتیجه
- گرایی میتوان نتیجه گرفت که ارتقاء آرمانبا نگرش نسبت به حیوانات میاخلاقی گرایی به دلیل ارتباط مستقیم آرمان. غیراخلاقی با حیوانات وجود دارد

هاي دانشجویان و استفاده از منابع سنت موزشی مناسب در درسدر این راستا گنجاندن محتواي آ. تواند به بهبود نگرش نسبت به حیوانات بیانجامد
   .شودایرانی و فرهنگ بومی پیشنهاد می-اسلامی

  

  گراییاخلاق، حقوق حیوانات، آرمان :کلید واژگان
 

 __________________________________________________________________________________________________________ _______ _  
  abediac @ yahoo.com: نشانی الکترونیکی: نویسنده مسؤول* 
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با ایـن وجـود، تحقیقـات       ). 7،  6،  5،  4(اند  مد نظر بوده   9اخلاقی
اي معتقدند براي مثال، عده. اندانجام شده به نتایج مشابه نرسیده 

 داراي نگرش حامی حیوانات بیـشتري هـستند، امـا           افراد جوان، 
داري بین سن و نگرش نـسبت بـه         برخی مطالعات، ارتباط معنی   

همچنـین، مطالعـات نـشان داده       ). 5(انـد   حیوانات را نشان نداده   
است که به طور معمول، زنان نـسبت بـه مـردان داراي نگـرش      

  ). 8 و4(تر به حیوانات هستند  مثبت قوي
ه در استرالیا نشان داد که شغل و میـزان درآمـد           نتایج یک مطالع  
بـا نگـرش آنـان نـسبت بـه          )  سال بـه بـالا     25(افراد بزرگسال   

همچنـین، بررسـی انجـام شـده در     ). 8(حیوانات در ارتباط است    
ــکارچیان و     ــداران، ش ــشاورزان، دام ــه ک ــشان داد ک ــا ن آمریک

قوي نسبت به حیوانات دارند،      10گیري سودنگر   ماهیگیران، جهت 
یعنی آنان در وحله اول به استفاده عملی و مادي از حیوانات فکر     

بـرعکس،  .  را دارنـد   11کنند و کمتر دغدغه آسایش حیوانـات        می
، 12هـاي خیریـه   هاي حمایتی مانند سازمان   افرادي که در سازمان   

 13 کنند، داراي نگرش انـسانی  زیست کار می  وحش و محیط  حیات
در مطالعـه دیگـر در      ). 5(هستند  تر نسبت به حیوانات       یا اخلاقی 

 حفاظت از حیوانـات   استرالیا نشان داده شد افرادي که در انجمن       
عـلاوه  . کنند، نگرش مساعدتري نسبت به حیوانات دارند        کار می 

بر این، نگرش کسانی نسبت بـه حیوانـات مـساعدتر اسـت کـه         
 مطالعه). 9( باور دارند تا رفاه حیوانات       14بیشتر به حقوق حیوانات   

دیگر درباره اعضاي هیات علمی علوم دام کـشور امریکـا نـشان        
- درصد افراد حامی اصول رفاه حیوانات بـوده        90داد که بیش از     

در این بین، زنان دغدغه بیشتري نسبت بـه مـردان دربـاره             . اند
 11 در مطالعه انجـام شـده    ).10(اند رفاه حیوانات مزرعه داشته

کی تهران نیز نـشان داد کـه        مرکز تحقیقاتی دانشگاه علوم پزش    
پژوهشگران و افراد نگهدارنده حیوانات، بینش و عملکرد مناسبی   
در رعایت اصول اخلاقی رفتار با حیوانات آزمایـشگاهی نداشـتند      

)11.(  
. انـد  افراد پرداخته  15گیري اخلاقی مطالعاتی نیز به بررسی موضع    

ظـر  براي مثال، در یک تحقیق نشان داده شـد افـرادي کـه از ن              
ــدگاه   اخلاقــی خواهــان مراقبــت از دیگــران هــستند، داراي دی

گرایـی را رد    باشـند و بـه نـسبت، نـسبی        تر می گرایی قوي  آرمان
در این ارتبـاط، تفـاوتی بـین مـردان و زنـان مـشاهده               . کنند می

همچنین، مطالعه انجام شده در بین دانـشجویان و         ). 12(نگردید  
ریکا نـشان داد کـه ارتبـاط        فعالان طرفدار حقوق حیوانات در آم     

گرایی و نگرش مساعد نـسبت بـه        داري بین آرمان  مثبت و معنی  
ــات وجــود دارد ایــن تحقیــق نــشان داد کــه جنــسیت و  . حیوان

کننده براي نگـرش نـسبت      بینیگرایی، دو متغیر مهم پیش    آرمان
در این حوزه، مطالعه دیگري در آمریکا  ). 7(باشند  به حیوانات می  
یزان موافقت با استفاده آزمایشگاهی و آموزشی از        براي بررسی م  

) موش خانگی، موش صحرایی، میمون، سگ، خرس(پستانداران 
هایی بـراي دانـشجویان ارائـه     انجام شد که در آن، ابتدا موقعیت      

شد و از آنان خواسته شد که با توجه به توضیحات، آیا در نهایت              
باشند یـا   وان می موافق استفاده آزمایشگاهی و آموزشی از آن حی       

داري کمتر از مـردان     نتایج نشان داد که زنان به طور معنی       . خیر
. انـد با استفاده آزمایشگاهی و آموزشی از حیوانـات موافـق بـوده           

گیري اخلاقی افراد نیز در این بین تاثیرگذار بوده علاوه، موضع  به
گرایی قوي، به میـزان     است، به طوري که افراد با گرایش آرمان       

ري با استفاده آزمایـشگاهی و آموزشـی از حیوانـات موافـق             کمت
باشند سازان کشور می    از آنجا که دانشجویان، آینده    ). 13(اند  بوده

و کُنش زیادي در تعاملات اجتماعی دارند، سوال این اسـت کـه             
آنان چه نگاه و نگرشی نسبت به حیوانات دارند؟ پژوهش حاضر           

  :زیر انجام شده استبراي بررسی این موضوع و با اهداف 
هاي شهر گرگـان نـسبت         سنجش نگرش دانشجویان دانشگاه    -

  .به حیوانات
ــات و  - ــه حیوان  بررســی رابطــه نگــرش دانــشجویان نــسبت ب

  .گرایی در اخلاق آرمان
هاي فردي دانشجویان بـا نگـرش آنـان          بررسی ارتباط ویژگی   -

  .نسبت به حیوانات
  

  روش

 در 1392در سـال    و یپیمایـش -حاضر با روش توصـیفی    تحقیق  
 14947معیت مورد مطالعه شـامل   ج .شهر گرگان به انجام رسید    

هـاي شـهر گرگـان        نفر دانشجوي شاغل به تحصیل در دانشگاه      
حجم نمونه مورد نیـاز بـا اسـتفاده از جـدول کرجـسی و               . بودند

گیـري    نفر بدست آمد که بـه روش نمونـه     385مورگان به تعداد    
 انتساب متناسب با توجه بـه تعـداد         بندي شده و با    تصادفی طبقه 
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 نفـر از    100بدین ترتیب،   . دانشجویان هر دانشگاه انتخاب شدند    
طبیعی گرگان،  علوم کشاورزي و منابع   دانشجوي دانشگاه  3347

 100 دانشجوي دانشگاه علوم پزشکی گرگـان،        2000 نفر از    50
 5800 نفـر از  150 دانـشجوي دانـشگاه گلـستان و     3800نفر از   
 400جوي دانشگاه آزاد اسلامی واحد گرگان و در مجمـوع،      دانش

نتـایج  . نفر به صورت تصادفی به عنـوان نمونـه انتخـاب شـدند            
 2/51هاي مورد مطالعه دختـر و        درصد نمونه  8/48نشان داد که    

 96/21میانگین سـنی پاسـخگویان برابـر        . باشنددرصد پسر می  
در شـهر   %) 5/67(باشد و خـانواده بیـشتر پاسـخگویان           سال می 

اکثر پاسـخگویان دانـشجوي مقطـع کارشناسـی         . ساکن هستند 
)8/71 (%           و سطح تحصیلات والدین آنها به طور متوسط در حـد

و %) 68(دار    مادر اکثر پاسخگویان خانـه    . باشد دوره دبیرستان می  
بـراي  %). 2/62(صـورت آزاد بـوده اسـت    شغل پدر بیشتر آنها به   

نگرش نـسبت  . امه استفاده شدپرسشنیک از اطلاعات آوري    گرد
 گویه در قالب یک شاخص مورد سنجش قـرار          20به حیوانات با    

 10گرایی در اخلاق نیز با یک شاخص شـامل          آرمان). 4(گرفت  
روایـی پرسـشنامه از ایـن    ). 14(گویه مورد سنجش قرار گرفـت    

نظر مورد تائید است کـه از دو شـاخص یـاد شـده در مطالعـات                 
هاي مـورد اسـتفاده    با این حال، گویه.  استمختلف استفاده شده 

با توجه به شرایط محدوده جغرافیایی تحقیق بررسی شـدند و در      
پایایی پرسشنامه با محاسبه ضـریب      . صورت نیاز تعدیل گردیدند   

کرونباخ آلفا مورد بررسی قرار گرفت که میزان آن براي شاخص           
-ن و بـراي شـاخص آرمـا       62/0نگرش نسبت به حیوانات برابر      

تجزیـه و تحلیـل     براي  .  بدست آمد  75/0گرایی در اخلاق برابر     
هـاي فراوانـی، میـانگین،      و آمـاره   SPSSافـزار     از نـرم  اطلاعات  

ویتنـی اسـتفاده    -و آزمون من   ،همبستگیانحراف معیار، ضریب    
  . گردید

  
  ها یافته

 سؤال در قالب طیف 20نگرش نسبت به حیوانات پاسخگویان با   
بـا  (، مـوافقم    )5با امتیاز   (هاي کاملاً موافقم    لیکرت شامل گزینه  

و کـاملاً  ) 2بـا امتیـاز     (، مخـالفم    )3بـا امتیـاز     (نظر  ، بی )4امتیاز  
بـدین ترتیـب، امتیـاز نگـرش        . سنجیده شد ) 1با امتیاز   (مخالفم  

  
  هاي نگرش نسبت به حیوانات  میانگین، انحراف استاندارد و اولویت گویه:1جدول 

  رتبه  انحراف معیار  *میانگین  ها گویه

  1  17/1  05/4  شکار حیوانات وحشی براي ورزش و سرگرمی خلاف اخلاق است. 1
  3  18/1  73/3  ز حیوانات در تحقیقات پژشکی اشکالی ندارداستفاده ا. 2
  2  12/1  01/4  باید جریمه و حتی زندانی شوند می) ها مانند جنگ خروس(اندازند  افرادي که حیوانات را به جان هم می. 3
  10  21/1  39/3  حیوانات وحشی مانند راسو نباید شکار شوند و پوستشان در تهیه لباس بکار رود. 4
  16  21/1  88/2  ز نظر اخلاقی شکار حیوانات وحشی براي غذا اشکالی نداردا. 5
  11  10/1  32/3  کنند  کسانی که مخالف پرورش حیوانات براي تامین گوشت هستند، خیلی احساسی فکر می. 6
  15  11/1  04/3  شود غیر ضروري و بیرحمانه است بسیاري از تحقیقاتی که بر روي حیوانات انجام می. 7
  7  14/1  63/3  ها پرورش داده شوند این کاملاً قابل قبول است که گاو و گوسفند براي مصرف انسان. 8
  19  27/1  62/2  دانند از حیوانات استفاده کنند ها حق دارند به هر نحو که صلاح می به طور اصولی انسان. 9

  6  09/1  68/3  اي افراد باشداي بیکار شدن عدهها باید متوقف شود حتی اگر این کار به معن ها و دلفین عام نهنگ قتل. 10
  5  07/1  71/3  شوم وحش در قفس هستند ناراحت می برخی اوقات از دیدن حیواناتی که در باغ. 11
  20  21/1  60/2  وحش اختصاص یابد در مجموع، کسب منافع اقتصادي خیلی مهمتر از این است که برخی مناطق به حیات. 12
ها هنوز حـل      اي زیادي براي حقوق حیوانات به راه افتاده است در حالی که خیلی از مشکلات انسان               این روزها سروصد  . 13

  12  10/1  27/3  اند نشده
  18  22/1  96/2  اصلاح نژاد حیوانات براي استفاده از پوست آنها جایز است. 14
  8  12/1  50/3  یري استشناسی فقط از طریق تشریح حیوانات قابل یادگ ها و موضوعات زیست برخی جنبه. 15
  4  19/1  72/3  هایی مانند سرطان و ایدز لازم است تحقیقات بر روي حیوانات ادامه پیدا کند   براي غلبه بر بیماري. 16
شوند، اصلاح نژاد برخی از آنهـا بـراي نگهـداري در خانـه، کـاري غیـر               ها سگ هر ساله کشته می       در حالی که میلیون   . 17

  9  15/1  45/3  اخلاقی است
ها را به تعـداد زیـاد و در یـک محـل شـلوغ             پذیر است که دام     قیمت این کاملاً توجیه     براي تولید گوشت و لبنیات ارزان     . 18

  17  24/1  83/2  نگهداري کرد
  14  18/1  08/3  استفاده از حیواناتی مانند خرگوش براي آزمایش ایمن بودن مواد آرایشی باید متوقف شود. 19
  13  23/1  24/3  ها یک عمل ظالمانه است وانات در سیركاستفاده از حی. 20
  .باشد  می5 تا 1 دامنۀ میانگین بین  *
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 گرایی اخلاقی و نگرش نسبت به حیوانات آرمان: دکتر احمد عابدي سروستانی
 

 ٢٤

 1جـدول  .  متغیر باشد100 تا 15تواند بین  نسبت به حیوانات می 
هاي ایـن شـاخص را        گویههاي داده شده به       توزیع فراوانی پاسخ  

شکار حیوانات وحـشی بـراي      «در این بین، گویه     . دهد  نشان می 
با بیشترین میـانگین در     » ورزش و سرگرمی خلاف اخلاق است     

در مجمـوع، کـسب منـافع اقتـصادي خیلـی      «رتبه اول و گویـه   
مهمتر از این است که برخی مناطق به حیات وحـش اختـصاص         

براي محاسـبه امتیـاز نگـرش       . رددر رتبه آخر قرار دا    » داده شود 
، 14، 13، 12، 9، 8، 6، 5،  2هـاي   نسبت به حیوانات، ابتدا گویـه     

راستا شدند، براي این کار، امتیاز ها هم با بقیه گویه 18 و   16،  15
 تغییـر  4 بـه  2 و از 5 بـه   1، از   2 بـه    4، از   1 به   5عددي آنها از    

ه عنوان  هاي این شاخص ب   سپس جمع عددي امتیاز گویه    . یافت
میـانگین امتیـاز    . امتیاز نگرش نسبت به حیوانات محاسبه گردید      

 بدست آمـد کـه      49/7 با انحراف معیار     59/62این شاخص برابر    
دهد، نگرش افراد مورد مطالعه نسبت به حیوانات، یک           نشان می 

 نیز توزیع نگرش پاسـخگویان      2جدول  . باشدنگرش متوسط می  
سطوح یاد . دهد تلف نشان می  نسبت به حیوانات را در سطوح مخ      

شده بر اساس فاصله انحراف استاندارد از میانگین محاسبه شـده     
  .است

  توزیع فراوانی سطوح نگرش نسبت به حیوانات: 2جدول 
  درصد تجمعی  درصد  دامنه امتیاز  سطح نگرش

  13  13  10-55  نامناسب
  8/50  8/37  56-62  نسبتاً مناسب

  5/87  7/36  63-70  خوب
  100  5/12  71-100  عالی
  49/7: ، انحراف معیار59/62: ، میانگین100: ، بیشینه34:کمینه

  

 سـؤال در قالـب طیـف        10گرایی در اخلاق بـا      گرایش به آرمان  
بـا  (، مـوافقم    )5با امتیاز   (هاي کاملاً موافقم    لیکرت شامل گزینه  

و کـاملاً  ) 2بـا امتیـاز     (، مخـالفم    )3بـا امتیـاز     (نظر  ، بی )4امتیاز  
گرایی بدین ترتیب، امتیاز آرمان. سنجیده شد) 1با امتیاز (مخالفم 

 توزیـع  3جـدول  .  متغیـر باشـد  50 تا  10تواند بین     در اخلاق می  
هاي این شـاخص را نـشان         هاي داده شده به گویه      فراوانی پاسخ 

هـیچ کـس نبایـد از نظـر روانـی و            «در این بین، گویه     . دهد  می
شترین میانگین در رتبـه     با بی » جسمانی به دیگران آسیب برساند    

گیري براي انجام دادن یـک کـار    در هنگام تصمیم«اول و گویه  
نباید به پیامدهاي مثبت در مقابل پیامدهاي منفـی توجـه شـود،        

بـراي  . در رتبـه آخـر قـرار دارد       » زیرا انجام خود کار مهم اسـت      
-گرایی در اخلاق، جمع عددي امتیاز گویـه       محاسبه امتیاز آرمان  

. خص به عنوان امتیاز ایـن متغیـر محاسـبه گردیـد           هاي این شا  
 68/5 با انحـراف معیـار       11/40میانگین امتیاز این شاخص برابر      

دهد، گرایش افراد مورد مطالعـه نـسبت          بدست آمد که نشان می    
 نیـز توزیـع     4جـدول   . باشـد گرایی، یک گرایش خوب می    آرمان

لـف  گرایی را در سطوح مخت    گرایش پاسخگویان نسبت به آرمان    
سطوح یاد شده بر اساس فاصله انحراف استاندارد        . دهد  نشان می 

  .از میانگین محاسبه شده است
  
  
  
  

  
  گرایی در اخلاقهاي شاخص آرمان میانگین، انحراف استاندارد و اولویت گویه: 3جدول 

  رتبه  انحراف معیار  *میانگین  هاگویه
  7  05/1  97/3   عمدي براي دیگران نداشته باشدگونه ضرر  ها باید مطمئن شوند که عمل آنها هیچ انسان. 1
  9  07/1  93/3  گونه خطري براي دیگران نباید تحمل شود حتی اگر این خطر خیلی کم باشد هیچ. 2
  8  14/1  94/3  ایجاد ضرر براي دیگران همواره اشتباه است حتی اگر منافعی بدنبال داشته باشد . 3
  1  85/0  45/4   به دیگران آسیب برساندهیچ کس نباید از نظر روانی و جسمانی. 4
  4  97/0  17/4  هیچ کس نباید عملی انجام دهد که به هر شکل موجب تهدید شأن و آسایش دیگران شود . 5
  2  88/0  27/4  شود، پس نباید آن کار را انجام داد اگر انجام یک کار موجب آسیب به یک فرد بیگناه می. 6
ام دادن یک کار نباید به پیامدهاي مثبت در مقابل پیامـدهاي منفـی              گیري براي انج    در هنگام تصمیم  . 7

  توجه شود، زیرا انجام خود کار مهم است
97/2  24/1  10  

  5  99/0  10/4  باید مهمترین دغدغه در هر جامعه باشد رعایت شأن و آسایش مردم می. 8
  3  85/0  23/4  هیچگاه نباید آسایش دیگران قربانی شود. 9

  6  06/1  05/4  باشد) مطلوب(آل  ی آن نوع عمل است که مطابق با یک عمل ایدهعمل اخلاق. 10
  .باشد می5 تا 1دامنه میانگین بین   * 
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 1395، 3 یازدهم، شماره فصلنامه اخلاق در علوم و فنّاوري، سال
 

 ٢٥

  گرایی در اخلاقتوزیع فراوانی سطوح آرمان: 4جدول 
  درصد تجمعی  درصد  دامنه امتیاز  سطح نگرش

  19  19  10-35  نامناسب
  3/46  3/27  36-40  نسبتاً مناسب

  3/84  38  41-45  خوب
  100  7/15  46-50  عالی
  68/5: ، انحراف معیار11/40: ، میانگین50: ، بیشینه17:کمینه

  
گرایی در اخلاق و نگـرش نـسبت        براي بررسی رابطه بین آرمان    

میزان این  . به حیوانات از ضریب همبستگی پیرسون استفاده شد       
دار درصـد معنـی   بدست آمد که در سطح پـنج      12/0ضریب برابر   

باشـد، امـا نـشان      ست آمده، ضعیف می   اگرچه همبستگی بد  . بود
گراتر هستند، نگـرش مـساعدتري نیـز        دهد افرادي که آرمان   می

  .  نسبت به حیوانات دارند
براي مقایسه نگرش دانشجویان نسبت به حیوانات بـه تفکیـک           
جنسیت، محل سکونت، محل تولـد و شـغل پـدر، ابتـدا فـرض               

بـا آزمـون    ) نگرش نسبت به حیوانات   (نرمال بودن متغیر وابسته     
 مورد بررسی قرار گرفت که نتایج نشان        اسمیرنوف-کولموگروف

هاي پارامتریک داد به دلیل نرمال نبودن توزیع، استفاده از آزمون    
ویتنـی اسـتفاده    -بنـابراین از آزمـون مـن      . باشـد   پذیر نمی   امکان
نتایج این آزمون نشان داد کـه زنـان نـسبت بـه مـردان               . گردید

در عـین   . باشـند  نسبت به حیوانات می    داراي نگرش مساعدتري  
هاي مختلف  حال، مقایسه نگرش نسبت به حیوانات در بین گروه 

دانشجویان از نظر محل سکونت، محل تولد و شغل پـدر نـشان             
  ).5جدول (داري بین آنها وجود ندارد  داد که تفاوت معنی

  
مقایسه نگرش نسبت به حیوانات با توجه به : 5جدول 

  نت، محل تولد و شغل پدرجنسیت، محل سکو
متغیــــــر 

  بندي گروه
میانگین   فراوانی

  اي رتبه
آماره  Uآماره 

Z 
سطح 
  داري معنی

  جنسیت
  مرد
  زن

  
205  
195  

  
90/218  
00/183  

16399  109/3
-  002/0  

محــــــــل 
  سکونت

  شهر
  روستا

  
270  
130  

  
42/200  
67/200  

50/
17528  

  
020/0
-  984/0  

  محل تولد
  شهر
  روستا

  
259  
141  

  
37/207  
88/187  

5/
16479  

613/1
-  107/0  

  شغل پدر
  آزاد

  دولتی

  
249  
151  

  
49/202  
22/197  

  
18304  

  
443/0
-  658/0  

  

گرش دانشجویان نسبت به حیوانات با سن، براي بررسی ارتباط ن
مقطــع تحــصیلی و ســطح تحــصیلات پــدر و مــادر از ضــریب  

نتایج این بررسی نشان داد کـه فقـط         . همبستگی استفاده گردید  
دار با    مقطع تحصیلی دانشجویان داراي همبستگی مثبت و معنی       

  اگرچه همبـستگی  ). 6جدول ( باشد نگرش نسبت به حیوانات می
  

ن، نگرش نسبت به حیوانات با سمبستگی ه: 6 جدول
  والدینسطح تحصیلات  و مقطع تحصیلی

  

  
  براي سن ضریب همبستگی پیرسون و براي سایر متغیرها ضریب* 

  .همبستگی اسپیرمن محاسبه شده است
  .ارشد، دکتريشامل کاردانی، کارشناسی، کارشناسی + 
، متوسطه، سواد، خواندن و نوشتن، ابتدایی، راهنمایی شامل بی† 

  .لیسانس، دکتريدیپلم، لیسانس، فوقفوق
  

باشد، اما بدان معنـی اسـت کـه بـا           بین این دو متغیر ضعیف می     
افزایش مقطع تحـصیلی دانـشجویان، نگـرش آنـان نـسبت بـه            

سـایر متغیرهـا، یعنـی سـن و سـطح      . شودحیوانات مساعدتر می  
 ـ           ه تحصیلات پدر و مادر، ارتباطی با نگرش دانشجویان نـسبت ب

براي پاسخ به این سوال که آیا دانشجویان مقاطع . حیوانات ندارد
مختلف تحصیلی تفاوتی از نظر نگرش نسبت به حیوانات دارنـد           

اطلاعـات  . والـیس اسـتفاده گردیـد     -یا خیر، از آزمون کروسکال    
دهد، دانشجویان مقاطع مختلـف تحـصیلی از       نشان می  7جدول  

داري دارند،  تفاوت معنینظر نگرش نسبت به حیوانات با یکدیگر
به طوري که نگـرش دانـشجویان مقطـع تحـصیلات تکمیلـی             
ــات مــساعدتر از نگــرش دانــشجویان مقطــع   ــه حیوان نــسبت ب
کارشناسی، و نگرش دانشجویان مقطـع کارشناسـی نـسبت بـه            
حیوانات، مساعدتر از نگرش دانشجویان مقطع تحصیلی کاردانی        

  .   باشدمی
  
  

میزان ضریب   متغیر
  *همبستگی

  داري سطح معنی

  سن
  +مقطع تحصیلی

  †سطح تحصیلات پدر
  †سطح تحصیلات مادر

052/0  
136/0  
045/0-  
058/0-  

304/0  
006/0  
336/0  
251/0  
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 گرایی اخلاقی و نگرش نسبت به حیوانات آرمان: دکتر احمد عابدي سروستانی
 

 ٢٦

سبت به حیوانات در مقایسه نگرش ن: 7جدول 
  دانشجویان مقاطع مختلف تحصیلی

ــع  مقطـ
  تحصیلی

میانگین   فراوانی
  اي رتبه

آماره 
کاي 
  اسکور

درجه 
 آزادي

سطح 
  داري معنی

  کاردانی
  کارشناسی

تحصیلات 
  تکمیلی

40  
287  
69  

69/158  
95/195  
18/232  98/10  109/3-  004/0  

  
  بحث

العـه نـسبت    مطالعه حاضر نشان داد نگرش دانشجویان مورد مط       
-با توجه به نقش تعیین    . باشدبه حیوانات، یک نگرش قوي نمی     

باید نگرانی بیشتري درباره    ها، می ها در رفتار انسان   کننده نگرش 
احتمال بروز رفتارهاي غیراخلاقی با حیوانـات در بـین جمعیـت            

مراکـز  هاي تحقیق انجام شده در   یافته بااین نتیجه   . مورد داشت 
). 11(باشـد  راستا مـی  اه علوم پزشکی تهران هم    تحقیقاتی دانشگ 

گرایی در عین حال، تحقیق حاضر نشان داد که گرایش به آرمان          
. باشـد در بین جمعیت مورد مطالعه در حد خوب قابل ارزیابی می          

دهد که دانشجویان مورد مطالعـه بیـشتر بـر ایـن            این نشان می  
بـه اصـول و     بایـد   باورند که براي انجام رفتارهاي اخلاقـی مـی        

به بیـان دیگـر، از نظـر بیـشتر آنـان،         . معیارهاي ثابت پایبند بود   
کننده رفتارهاي اخلاقی نیستند، بلکـه      ها توجیه شرایط و موقعیت  

ها، مطـابق بـا معیارهـاي مـشخص و          انسان باید سواي موقعیت   
این در حالی است که مطالعه حاضر نـشان داد  . معین عمل نماید  

گیـري اخلاقـی و نگـرش    اري بین موضـع دارتباط مثبت و معنی   
گراتـر،  نسبت به حیوانات وجود دارد، به طوري کـه افـراد آرمـان     

بـه بیـان دیگـر،    . نگرش مساعدتري نیز نسبت به حیوانات دارند    
افرادي که به اصول و معیارهاي ثابت در اخلاق معتقـد هـستند،       

ایـن نتـایج بـا    . نگرش مساعدتري نیز نسبت به حیوانـات دارنـد     
بـدین  ). 13، 23، 7(باشـد  هاي تحقیقات مشابه سازگار مـی     فتهیا

تواند گرایی در اخلاق میبینی کرد که آرمان  توان پیش ترتیب می 
داراي یک ارتباط مستقیم دوطرفه بـا دیـدگاه افـراد نـسبت بـه               

همچنین، نتایج نشان داد که زنان در مقایـسه بـا           . حیوانات باشد 
این نتیجه با   . حیوانات دارند مردان، نگرش مساعدتري نسبت به      

). 13،  10،  8،  7،  4(باشد  هاي تحقیقات مشابه هماهنگ می    یافته
تـر بـودن زنـان در       تواند به احساسی  یکی از دلایل این یافته می     

مقایسه با مردان ارتباط داشته باشد که باعث شده است نگـرش            
. گیري احساسی زنان نسبت به حیوانات مـساعدتر باشـد        یا جهت 

داري بین سن و نگـرش      نین در تحقیق حاضر ارتباط معنی     همچ
البتـه در ایـن ارتبـاط بایـد توجـه           . نسبت به حیوانات یافت نشد    

داشت که مطالعه حاضر درباره دانشجویان انجـام شـده اسـت و             
این احتمال وجود دارد که نبود ارتباط بین سن و نگرش نـسبت             

طالعـه ناشـی    به حیوانات، از دامنه سنی محدود جمعیت مـورد م         
  .  شده باشد

شود به منظور بهبود نگرش دانـشجویان نـسبت بـه           پیشنهاد می 
حیوانات، دروس یا محتواي آموزشی مرتبط بـا مـسایل اخلاقـی          

. ها گنجانـده شـود    هاي درسی دانشگاه  رفتار با حیوانات در برنامه    
تواند ضمن بهبود نگرش نسبت به حیوانات، آنـان را          این کار می  
هـاي  هاي منطقی رفتار درست با حیوانـات و دیـدگاه         با استدلال 

از آنجا که در منابع غنـی سـنت         . موجود در این رابطه آشنا سازد     
هـاي  ایرانـی و فرهنـگ بـومی مـا، مطالـب و دیـدگاه             -اسلامی

شود از این مناسبی براي رفتار با حیوانات وجود دارد، پیشنهاد می      
با حیوانات استفاده منابع به نحو شایسته در آموزش رفتار صحیح         

همچنین، با توجه به این که رفتار با حیوانـات        ). 15(به عمل آید    
دهد ، پیـشنهاد  یکی از ابعاد مهم اخلاق کشاورزي را تشکیل می     

شود رفتار با حیوانات در مزرعه از نگاه اخلاقی مورد کنکاش           می
این در حالی است که در اخلاق زیست محیطـی نیـز            . قرار گیرد 
باشـد،  یرامون رفتار با حیوانات از اهمیت برخوردار مـی        پژوهش پ 

هاي اساسی اخـلاق زیـست      زیرا حقوق حیوانات یکی از رهیافت     
شـود کـه در آن، حقـوق و وظـایف بـه             محیطی محـسوب مـی    

  ). 17 و 16(شود حیوانات یا سلسله زیستی بسط داده می
  

  گیرينتیجه

باشد و  نمینگرش دانشجویان نسبت به حیوانات در حد مطلوب         
-با ایـن حـال، بـین آرمـان    . باشداین نگرش، مستقل از سن می  

گرایی و نگرش نـسبت بـه حیوانـات یـک همبـستگی مثبـت و        
توان نتیجه گرفت کـه امکـان بهبـود    دار وجود دارد، لذا می  معنی

پـذیرتر  نگرش نسبت به حیوانات در بین جمعیت یاد شده امکان         
یري اخلاقی افراد مورد مطالعه، گباشد، زیرا با توجه به  موضع می
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آمادگی بهبود نگرش و در نهایت رفتار مناسب اخلاقی نسبت به           
  . باشدحیوانات در آنها فراهم می

  
  هاي اخلاقیملاحظه

در پژوهش حاضر، داوطلبانه بودن پاسخ به سوالات پرسـشنامه،          
هـاي تحقیـق و انتـشار نتـایج تحقیـق بـه          هناشناس ماندن سوژ  

همچنـین در فرآینـد     . رعایت شده اسـت   ) ه فردي ن(صورت کلی   
  .انجام کار، به فرد یا موجودي آسیب وارد نشده است

   
  سپاسگزاري

اعتبار مالی پژوهش حاضر از سوي معاونت پژوهـشی و فنـّاوري           
  .دانشگاه علوم کشاورزي و منابع طبیعی گرگان تأمین شده است

  
  نامه واژه

1. Ethical Idealism   خلاقیگرایی اآرمان  
2. Ethical Relativism گرایی اخلاقینسبی  
3. Good and Evil سن و قبحح 
4. Ethical Standards معیارهاي اخلاقی 
5. Ethics اخلاق 
6. Scope of Responsibility دامنه مسئولیت 
7. Ethical Behavior رفتار اخلاقی 
8. Attitude نگرش 
9. Ethical Perspective  اخلاقیدیدگاه  
10. Utilitarian Orientation گیري سودنگرجهت  
11. Animal Welfare رفاه حیوانات 
12. Charity Organizations هاي خیریهسازمان  
13. Humane Attitude نگرش انسانی 
14. Animal Rights حقوق حیوانات 
15. Ethical Ideology گیري اخلاقیموضع  
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