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 اخلاق اسلامی و مسئولیت مدنی در جبران خسارت زندانی بیگناه :

 بررسی تطبیقی در حقوق ایران و آمریکا 
 

 یلیاسماع درضایدکتر حم، انیگلدوز رجیدکتر ا، درونکلا یکلانتر ومرثیدکتر ک، *مسلم غلامی

 ، ایرانگرگانآزاد اسلامی واحد گرگان،  گروه حقوق، دانشگاه

 (20/02/99، تاریخ پذیرش:20/28/99تاریخ دریافت:) 
 

 

 

 

 سرآغاز

 دولت که همانگونه ، اجتماع نظم حفظ منظور به 1برائت اصل رغم علی
 جامعاه نظام در اختلاال ایجاد از جلوگیری و مردم آرامش حفظ مسئول
 قرار اتهام معرض در که افرادی بازداشت حق نیز اندازه همان به ، است
کاه بثا   ، شاود ثابت بعداً وی گناهی یب اگر حتی ، دارد را گیرند می

 اینجاا در را می توان مثل تعارض دو حق تلقی نماود   2جبران خسارت
 معنوی و مادی زیان و رنج این باید متهمی چنین آیا که است این سوال
 بدون گردیده، تثمیل وی به مورد بی که را آن از ناشی حیثیت هتک و

 ساتم ایان بلکه نیست متهم خود بر تنها ستم که چرا کند تثمل جبران
  خانواده افراد به نسبت معنوی و حیثیتی صدمات و روحی تالمات موجب
 
 
 

 
 
 
 افارادی چنین خسارت جبران از سخن که اینجاست گردد، می نیز متهم
منطق مطالبه جباران خساارت در  است و بوده مطرح کنون تا گذشته از

ادرسای ماورد سوساساتفاده مورد تعقیبات غیر موجه آن است که فرایند د
(   بر اساس آنچه گفته شد سوال اساسی کاه در ایان 1قرار گرفته است)

خصوص مطرح و مورد بررسی قرار گرفته این است که شرایط مسئولیت 
 و ایاران حقاو  در گنااه بای زنادانی و چگونگی جبران خسارت 3مدنی

ه باا آمریکا چیست؟ به منظور بررسی ساوال ماورد اشااره در ایان مقالا
 و استفاده از روش توصیفی و تثلیلی تلااش شاده اسات ابتادا  شارایط

آمریکا تبیاین و  و ایران حقو  در گناه بی زندانی خسارت سپس مسئول
 تثلیل می شود 

 
 

 چکیده

بازداشات و یاا بار اثار اشاتباه  قانونی ضوابط و شرایط رعایت بدون و نداشته را بازداشت استثقا  متهم که افتدمی اتفا  زیادی مواردزمینه: 
از موضوعات مهمی است که بررسی آن به دلیل نقض حقو   گناهبی شدهبازداشت فرد خسارتجبران مواردی چنین رد  گرددقضایی زندانی می

گنااه و بررسای بنابراین هدف تثقیق حاضر بررسی رویکرد اخلا  اسلامی در برابر جبران خسارت زندانی بای  اساسی افراد امری ضروری است
 ن و آمریکاست  حقوقی ایراتطبیقی این موضوع در نظام

کسی حق ضرر رساندن به دیگاری وجود دارد که به استناد آن «الاسلاملاضرر و لاضرار فی»به قاعده  موسومای در اسلام، قاعده نتیجه گیری:
کناد و نظاام می قاعده لاضرر در رابطه با مجازات یک فرد بیگناه نیز صد  بود خسارت آن خواهداگر ضرری برساند، مسئول جبرانو را ندارد، 

 261 تاا 222 ماواددر بازداشات ایام خسارت جبران کنند  در حقو  ایران مکانسیمگناه را  جبرانبایست خسارت وارد بر فرد بیقضا و دولت می
 در یکای ؛اسات پذیر امکان صورت دو در بازداشت، ایام خسارتجبران امکان اما  است شدهبینیپیش1332مصوب  کیفری دادرسی آیین قانون
در   گارددپرداخات مای قاانون آن 262 ماده در مقرر اعتباری صندو  مثل متهم که از تعقیب منع قرار با دیگری و برائت حکم صدور صورت

 اعلاام اثار بار بازداشات کهدرصاورتی است با این تفاوت که در حقاو  ایاران دولت برعهده بازداشت از ناشی خسارتحقو  آمریکا نیز جبران
کند اماا در حقاو  مراجعه اصلی مسئول به تواندمی خسارت جبران از پس دولت باشد، قضایی مقامات تقصیر یا و کذب شهادت جرم، نهمغرضا

 آمریکا دولت در قبال جبران خسارت مسئولیت کامل داشته و قاضی عامل زندانی بی گناه هیچ مسولیتی ندارد 
 

 غیرقانونی، زندانی بی گناهاخلا  اسلامی، خسارت، بازداشت  :ناکلیدواژگ
 
 
 

 gholami.moslem58@gmail.comنویسندۀ مسئول: نشانی الکترونیکی: 
 



 قوق ایران و آمریکااخلاق اسلامی و مسئولیت مدنی در جبران خسارت زندانی بیگناه : بررسی تطبیقی در حو همکاران:  مسلم غلامی
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 اخلاق اسلامی و جبران خسارت 

پیامبر اکرم فرمودند: انما بعثت لاتمم مکارم الاخلاا  ، هماناا مان بارای 
مبعوث شده ام  در این حدی  )انما( برای حصار  4تکمیل فضایل اخلاقی

است و بیانگر آن است که تمام اهداف پیامبر اسلام برای تکامل اخلااقی 
شاریعت مقادس در کاه  2(  یکی از اصول اخلااقی2انسان ها می باشد)

نقاش زیاادی در حقاو   و سیره پیامبر مورد توجه قارار گرفتاه و اسلام
مای  «الاسالاملاضارر و لاضارار فی»عده قا ،جزای کشور ما داشته است 

  به استناد این قاعده کسی حق ضرر رساندن چه مالی و چه بادنی باشد
به دیگری را ندارد، پس اگر ضرری برساند، مسئول جباران خساارت آن 

است که  و اخلا  اسلامی قواعد فقهاز جمله « لا ضرر»قاعده   خواهد بود
در معنای ضرر کلمات لغویان به ایان شارح اسات: کاربرد فراوانی دارد  

صثاح: مخالف نفع را ضرر گویند  القاموس: ضضر به معنی ضاد نفاع و 
ق وارد شاود بدحالی است  النهایه و مجمع البثرین: به نقصی کع در حا

ضرر گویند  المصباح: ضرر انجام کار ناپسند در مورد افراد و ایراد نقا  
در مورد اشیا است  مفردات: ضرر به معنای بادحالی اسات و بادحالی در 
نفس به خاطر کمی دانش و فضل است و در بدن باه خااطر آسایب یاا 

اصال ایان (  3نق  استو در روحیه به خاطر کمی جااه و مقاام اسات )
صلی الله و علیه و آلاه دارد  رسول مکرم اسلامعده ریشه در روایتی از قا

ناه مای  دین اسلامیعنی در « لا ضرر و لا ضرار فی الاسلام»که فرمودند: 

 .(4)شود به خود ضرر وارد نمود و نه به دیگران ضرر وارد ساخت
، انسان موجودی اسات کاه پروردگاار عاالم روح 6در جهان بینی اسلامی

ی در وی پدیاد خویش را در آن دمیده و قابلیت ها و استعدادهای فراوانا
آورده که به صلاحیت جانشینی بخشیده و بدین جهت به او کرامت اعطا 

باه پاساداری از کرامات و  7نموده است  در آموزه هاای اخلاا  اسالامی
منزلت انسانی توجهی ویژه شده است  بر اساس این آموزه ها آدمیان به 
ت همان میزان که بر منزلت و کرامت خویش اهمیت می دهند می بایس

حرمت دیگری را نیز مورد توجه قرار دهناد   هار ناوع هتاک حرمات و 
آسیب رساندن به دیگری به عنوان هتک حرمت الهی تلقای مای شاود 

به جبران خسارت هر ضرری که  افراد بنابراین کمترین کار این است که
 (   2)نداهتمام ورز ندبه دیگران رسانده ا

 

 اثر قاعده لاضرر در مسئولیت مدنی 
ولیت مدنی از اصول مهم در فقه و حقو  میباشد، این امر تا جاایی مسو

اهمیت دارد که پایه ایجاد بسیاری از قواعد و قوانین قرار گرفتاه اسات  
باشد  یکای از ایان  ولیت مدنی خود دارای مبانی متعددی میئلیکن مس

مبانی قاعده لاضرر است  فقها و حقوقدانان میگویناد کاه قاعاده لاضارر 
باشد چراکه این قاعده سبب  ها و مبانی مسوولیت مدنی می پایه یکی از

 8در نظامهاای حقاوقی غربای(  6د)ولیت مدنی ایجااد گاردئمیشود، مس

این مبانی عبارتناد از  .اند مبانی مختلفی برای مسوولیت مدنی، برشمرده
و نظریه مختلط  این سه نظریه کم و بیش  12، نظریه خطر3نظریه تقصیر
ان نیز ورود کرده اسات  لایکن در حقاو  اسالامی، قاعاده در حقو  ایر

فقاه و لاضرر به عنوان مبنای مسوولیت مدنی، معرفای شاده اسات  در 

، سابقه این اصل به صدر اسالام باازمیگردد؛ چراکاه راوی یاسلاماخلا  
حدی  لاضرر که مبنای این اصل قرار گرفته، پیغمبر اسالام)ص( اسات  

امه مسلمین از قاعده لاضرر در نظار گرفتاه چنانچه معنای مشهور بین ع
شود، این قاعده مانند سایر قواعدی که وجود آنها در شرع مقدس اسالام 
ثابت است، میتواند بعنوان علت منصوصه برای بسیاری از احکاام ماورد 

  .(7و  6)استفاده واقع شود
بر اساس این سخن، قاعده لاضرر به عنوان علت منصوصه برای احکاام 

حقو  اسلام قاعده ایان اسات کاه  بوده و در به مسوولیت مدنی مربوط
 مسوولیت مدنی بر مبنای قاعده لاضرر شکل میگیرد  

  

 گناه بی زندانی خسارت شرایط جبران

امروزه در قوانین و اسناد داخلی و بین المللی خسارت ناشی از بازداشات 
یران با توجه به زندانی بی گناه پذیرفته شده است   در قوانین و مقررات ا

مسئولیت مدنی  12و  8،  3و  1، 2قانون اساسی ، مواد  32و  171اصل 
و با توجه به قواعد فقهی از جمله قاعده لا ضارر، حکام عقال ، جباران 
خسارت زندانی بی گناه به طور ضمنی توسط افراد و نه دولات پذیرفتاه 

دادرسی  شده است همچنین اگر چه مساله جبران خسارت در قانون آیین
کیفری سابق مورد توجه قرار نگرفته بود و لیکن در قانون آئین دادرسای 

اشخاصی که در جریاان »  آ د ک  222مطابق ماده  32کیفری مصوب 
تثقیقات مقدماتی و دادرسی به هر علت بازداشت می شاوند و از ساوی 
مراجع قضایی، حکم برائت یا قرار منع تعقیب در مورد آنان صاادر شاود، 

مفاد این ماده که یکی «  توانندخسارت ایام بازداشت را مطالبه نمایند می
کاه  مای باشاد  1332از نوآوریهای قانون آیین دادرسی کیفری مصوب 

وجود شرایط ما هوی و تشریفات شکلی  خسارت، جبران حق تعلق برای
خاص ضرورت دارد  بایاد توجاه داشات کاه جباران خساارت متهماان 

متفاوت از جبران خسارت ناشی از بازداشات غیار  بازداشت شده بی گناه
قانونی و نیز جبران خسارت ناشی از مثکومین بی گناهان است در مورد 
اول فرد در یک چارچوب قانونی ، متهم به ارتکاب جارم شاده و مادتی 
بازداشت شده ولی در نهایت تبرئه می گردد در این فارض حاق جباران 

ت بازداشات چقادر باشاد و فرایناد خسارت برای فرد فارغ از اینکه ماد
(  در ماورد 13-8رسیدگی چه میزان طول کشیده باشد مطرح می گاردد)

دوم ، ترتیبات بازداشت فرد ) اصل بازداشت یا ادامه آن ( به نثو صثیح 
و قانونی طی نشده   به عنوان نمونه بازداشت بدون وجود ادلاه کاافی و 

ساعت در این  24یی بیش از یا بازداشت متهم بدون اخذ دستو مقام قضا
(  در مورد سوم ، فرد متهم به ارتکاب جرم شده 14دسته قرار می گیرد  )

و در نهایت مثکوم     می گردد ) ممکن است حتی در فرایناد کیفاری 
بازداشت نشده و سایر قرارهای تامین صادر شاده باشاد ( ولای پاس از 

(  لاازم باه 12صدور حکم قطعی مثکومیت بی گناهی وی اثبات شود )
ذکر است که به علت کلی بودن این قوانین عملا ضرورت وجاود قاانون 

 خاصی در موضوع مذکور امری غیر قابل انکار به نظر می رسد  

 

 

http://wiki.ahlolbait.com/%D9%82%D9%88%D8%A7%D8%B9%D8%AF_%D9%81%D9%82%D9%87%DB%8C
http://wiki.ahlolbait.com/%D9%82%D9%88%D8%A7%D8%B9%D8%AF_%D9%81%D9%82%D9%87%DB%8C
http://wiki.ahlolbait.com/%D9%BE%DB%8C%D8%A7%D9%85%D8%A8%D8%B1_%D8%A7%D8%B3%D9%84%D8%A7%D9%85
http://wiki.ahlolbait.com/%D9%BE%DB%8C%D8%A7%D9%85%D8%A8%D8%B1_%D8%A7%D8%B3%D9%84%D8%A7%D9%85
http://wiki.ahlolbait.com/%D8%A7%D8%B3%D9%84%D8%A7%D9%85
http://wiki.ahlolbait.com/%D8%A7%D8%B3%D9%84%D8%A7%D9%85
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 مسئولیت دولت در جبران خسارت زندانی بی گناه
 قارار  دولت عهده بر را خسارت جبران مسئولیت مورد حسب گذارقانون
 دو بااین بااید خسارت جبران مسئولیت دولت در وردم در لذا  است داده
در فرض تقصیر از سوی دولت ، مسئولیت  :شویم تفصیل به قائل فرض

به نثو کامل بر ذمه دولت می باشاد و لایکن در فرضای کاه ناشای از 
تقصیر و دخالت کارمندان دولات و ساایر اشاخاص مای باشاد موضاوع 

 پیچیده است  

 فرض وجود تقصیر  مسئولیت مطلق دولت درالف( 
 به مراجعه از نیاز بی را وی متهم خسارات جبران تسهیل برای قانونگذار
 مقابال در دولت عمومی مسئولیت راستای در و دانسته مختلف اشخاص
 طابق  شناسدمای مسئول گناهبی متهمین مقابل در را دولت شهروندان،
 مااوضوع خااسارت جابران 11کیفری دادرسی آیین قانون 223 یمااده
 بار بازداشات که صورتی در و است دولت عهده بر قانون این 222 ماده
 باشاد، قضایی مقامات تقصیر یا و کذب شهادت جرم، مغرضانه اعلام اثر
  کناد مراجعاه اصلی مسئول باه تواندمای خاسارت جبران از پس دولت
 نجبارا باه دولات نشادن شااناخته مااسئول فارض در حتی بنابراین،
 کرده بینیپیش دولت برای خسارت جبران مسئولیت گذارقانون خسارت،
 مااراجعه ماسئول افراد به مزبور موارد در است داده اجازه دولت به ولی
 صارف به و نادارد خسارت برای اثبات ورود تکلیفی گناهبی متهم  کاند
 تخساار جباران باه ملزم دولت برائت حکم یا 12تعقیب منع قرار صدور
 کندمی ایجاب نیز خاسارت جابران باه دولت 13عمومی مسئولیت  است
 اشخاص به عامد یاا تقصیر توجه و دولت تقصیر عدم فرض در حتی که
 اشاخاص باه آن متعاقاب و بپردازد شهروندان خسارات جبران به دیگر،
 قاانون 223 ماده در که حکم این  ناماید مراجعه خسارت جبران مسئول
 حاق احقاا  جهات در مترقای گاامی است، آمده کیفری دادرسی ینآی

 از را آنهاا کاه جهات ایان از شاود؛ مای تلقی گناه بی شدگان بازداشت
 در دخیال افاراد سوسنیت یا تقصیر اثبات جهت در طولانی راهی پیمودن
   است کرده معاف خسارت دریافت برای پرونده

 خصاوص در یفری ایارانک دادرسی آیین قانون در که، مساله اینجاست
 بینای پایش مقرراتای شادگان، بازداشت به پرداخت قابل خسارت مبلغ
 دهد می نشان حقو  آمریکا در موضوع این تطبیقی بررسی  است نشده
 داده قارار جارم ارتکااب احوال و اوضاع و شرایط تابع خسارت، مبلغ که
 کاملاا معناوی خساارات خصاوص در باویژه موضع این ( 16است) شده
 ویژگای و شخصایت نظار از هاا انسان که چرا  رسد می نظر به نطقیم

 یکادیگر باا     و اجتمااعی موقعیات و احساسات رفتاری، -اخلاقی های
 در خساارت عناوان باه خاصی مبلغ تعیین بنابراین و بوده متفاوت کاملا
 بار کاه ضوابطی بینی پیش حال این با  رسد نمی نظر به صثیح قانون
 کرد، تعیین را خسارت منصفانه نثوی به پرونده هر در بتوان آنها اساس
  نماید کمک عدالت تثقق به و کرده پیشگیری اختلاف بروز از تواند می

دولت در فرض عدم تقصیر و توجه تقصیر یا  مسئولیتب( 

 عمد به اشخاص دیگر در جبران خسارت

ا هر گاه در اثر تقصایر یا» قانون اساسی است مقرر می دارد: 171اصل 
اشتباه قاضی در موضوع و یا در حکم و تطبیق حکم بر مورد خاص ضرر 
مادی یا معنوی متوجه کسی گردد در صورت تقصیر، مقصر طبق موازین 
اسلامی ضامن است و در غیر این صورت خسارت به وسیله دولت جبران 

 «می شود و در هر حال از متهم اعاده حیثیت می گردد 
یتی دارد کاه آن را از ردیاف قاوانین عاادی سیا  کلام در این اصل کل 

خارج ساخته و اشاره به صورتهای کلی باب ضامانات دارد و باه عناوان 
یک سند بالا دستی و فراتر از قوانین عادی تلقی شده کاه در ذیال آن و 
-17در چهارچوب آن سایر قوانین عادی رقم خورده و شکل مای گیارد)

22 ) 
دنی و ضمان نیز در مواردی اشاره به قواعد و قوانین عمومی مسئولیت م

قانون 11لزوم جبران خسارت و تعهد به جبران کرده است  از جمله، ماده 
ش ماای گویااد: کارمناادان دولاات ،  1333مساائولیت ماادنی مصااوب 

شهرداریها و موسسات وابسته به آنها که به مناسبت انجام وظیفه عماداً 
د نمایند، شخصاً مسئول یا در نتیجه بی احتیاطی خسارتی به اشخاص وار

 جبران خسارت وارده می باشند  
ولی هر گاه خسارت وارده مستند به عمل آنان نبوده و مربوط باه نقاض 
وسایل ادارات و موسسات مزبور باشد، در این صورت جبران خسارت بار 
عهده اداره یا موسسه مربوطه است  ولی در مورد اعمال حاکمیت دولت، 

حسب ضرورت برای تاامین مناافع اجتمااعی طباق هر گاه اقداماتی بر 
قانون به عمل آید و موجاب ضارر دیگاران شاود مجباور باه پرداخات 

 ( 21خسارت نخواهد شد )
هر کس  بادون » قانون مسئولیت مدنی مقرر می دارد: 1همچنین ماده 

مجوز قانونی عمداً یا در نتیجه    بی احتیاطی به جان یا سلامتی یا ماال 
حیثیت یا شهرت تجارتی یا هر حاق دیگار کاه باه موجاب یا آزادی یا 

قانون برای افراد ایجاد گردیده، لطمه ای وارد نمایاد کاه موجاب ضارر 
مادی یا معنوی دیگری شود، مسئول جبران خسارت ناشی از عمل خود 

 « می باشد
شرایط مسئولیت مدنی قاضی عبارتند از : اتخاذ تصمیم قاضی ، ارتکااب 

، وقوع ضرر و رابطه سببیت بین ارتکاب اشتباه و تقصیر  اشتباه  یا تقصیر
قااانون اساساای هاام از جهاات  مقامااات  171و خسااارت وارده   اصاال 

صلاحیت داری که تصمیمات  مزبور را اتخاذ می نمایند و هام از جهات 
نوع تصمیماتی  که منجر به ختم پرونده می شود، ابهام  دارد  ظاهر ماده 

ه گویی صرفاً قضات مثاکم حقوقی و جزایی ، به گونه ای تنظیم شده ک
آن هم نسبت به تصمیماتی  که در ماهیت قضایای مطروحه  به صورت 
حکم  اتخاذ  می نمایند مسوولیت  دارند و سایر قضات )قضات دادسارا(  
و تصمیات قضایی ) قرارهاا( از ایان حیثیات مساتثنی  هساتند  برخای 

اند که منظور از قاضی در اصال  (   نیز تصریح نموده22مولفان حقوقی )
قضاتی  هستند که صلاحیت  رسیدگی  ماهوی  را  14قانون اساسی  171

در مواردی که صدور  قرار بازداشت ماتهم » دارند و نتیجه گرفته اند که 
بدون رعایت ضوابط و شرایط کنونی توسط قضات دادسارا صاادر شاده 

قی به جبران خسارت ولی سوس نیت  و عمدی هم در کار نبوده  متهم ح
اما از مشروح مذاکرات نمایندگان مجلس  «  ناشی از این تصمیمات ندارد
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قانون اساسای باه   171خبرگان  قانون اساسی  در مقام تصویب  اصل 
خوبی استفاده می شود  که هدف اصل مزبور  این است  که با توجه باه 

ت قضایی  باه قاعده ی لاضرر خسارت بی گناهانی  که به هنگام  اقداما
عمد و یا در نتیجه بی احتیاطی  و  بی مبالاتی متضرر  شده اناد، جباران 
گردد   از این رو ، چنان که برخی  نمایندگان  نیز تصریح کرده اند فرقی  

 (  23بین قضات  مثاکم و دادسراها  نیست )
تقصیر به دو ناوع عمادی و غیار عمادی  تقسایم مای شاود: تقصایر  

غیر عمدی  تقصیر عمدی عبارت است از اینکه فاعل و تقصیر  12عمدی
هم قصد  عمل نامشروع و هم قصاد  نتیجاه ی  حاصال از آن را دارد  
برای مثال کسی که با پرتااب سان   شیشاه اتومیبال کسای را ماورد 
اصابت  قرار می دهد هم قصد فعل و هم قصد  نتیجه ) شکستن شیشه 

است که فاعال قصاد فعال  را  اتومبیل( را دارد   تقصیر غیر عمدی  آن
دارد  اما قصد نتیجه  حاصل از آن را ندارد    باه عناوان مثاال ، وقتای 
راننده ای  در اثر بی مبالاتی و بای احتیااطی و عادم رعایات  نظاماات 
دولتی  در حین رانندگی خسارتی به خودروی دیگری  وارد    می ساازد  

بروز خسارات  را ندارد  باه قصد فعل  رانندگی را دارد لیکن قصد  نتیجه 
 عبارت دیگر ، اراده ی شخ   به ایجاد  خسارات تعلق نمی گیرد 

شرط عدم مسوولیت در تقصیر های غیار عمادی  معتبار اسات اماا در 
(  در مسئولیت مدنی جبران خسارت 24تقصیر های عمدی معتبر نیست )

ه اسات   زیان دیده باید به همان مقداری باشد که به او ضرر  وارد شاد
مثاکم در تقصیر عمدی  دقت زیادی به خرج  می دهناد و وارد کنناده 
ی زیان را به جبران تمام خسارات  وارده مثکوم می نمایند در حالی که 
در جبران خسارات غیر عمدی با  مسامثه و اغماض  بیشاتری برخاورد  
ته کرده و گاه  قانونگذار  نیز دست قاضی  را در دادن  تخفیف باز گذاشا

 است  
چنانکه گفته شد در مسوولیت  مدنی فرقی در بین تقصیر  عمدی و غیر 
عمدی  وجود ندارد  و عامل  زیان  در هار دو  صاورت  بایاد خساارت 
ناشی از فعل  خود را جبران  نماید   در خصوص قاضی  اگر تقصیر  باه 
همین معنای  عام در نظر گرفته شود  قاضی مساوول  کلیاه  خساارات 

و معنوی ناشی از تقصیر عمدی و غیر عمدی خواهد بود  در حالی  مادی
که این تفسیر  با ضرورت  ها و حساسیت های این حرفه مهم و مقصود  

(  از مشروح مذاکرات 23انطبا  ندارد ) 171واقعی وضع کنندگان  اصل 

اساتفاده  مای شاود کاه  5نمایندگان مجلس در بررسی  قاانون اساسای

از تقصیر ، تقصیر عمدی  یا در حکام  عماد و مبارا از منظور نمایندگان 
اشتباه  همان خطای غیر عمد  است   در واقع ، چنانکه  برخای ماولفین 

اشتباه ناظر به موارد قصور دادرس مای شاود و » ( گفته اند : 22حقوقی)
تقصیر ناظر  به حالتی است  که در آن تدلیس ، سوس نیت و عمد وجاود 

ن جلب منفعت  ) مانند اخذ رشوه(، دفع ضرر ) مانناد دارد، خواه انگیزه آ
اگر دادرس مساوول  تماام « ترس( و یا انتقام جویی و امثال اینها باشد 

اشتباهاتی  باشد که  در جریان دادرسی رخ می دهد دیگر  کسی به این 
کار پر خطر دست نمی زند  طبعیت  دادرسای  باه گوناه ای اسات کاه  

د، به ویژه  در تعقیب متهم بیشتر پیگردهاا باا احتمال خطا در آن می رو
ظن و گمان آغار می شود گاه قرینه ها و ظاهر کار، هار انساان آگااه و 

مثتاطی را می فریبد   تکلیف  دادرس  این نیست کاه باه واقاع برساد 
بلکه  باید در راه رسیدن  به واقع  بکوشد و از هماه ی داناش و تجرباه 

راه استفاده کند   پس نرسیدن  به واقاع را ای که اندوخته  است در این 
نمی توان  به او خرده گرفت   وانگهی، استقلال رای قضات زمانی تامین 
می شود که در برابر دعاوی ناشی از اینگونه  اشتباه های  احتراز  ناپذیر  
مصونیت  داشته باشند  به همین جهت، در این زمینه اتفا  نظار  وجاود 

ناشی از  تقصیر او نباشد، نباید  سبب  ضی در واقع اگردارد  که اشتباه قا
مسوولیت مدنی او شود   البته از آنجا که هیچ ضرری  را نبایاد  جباران 
نشده باقی گذارد )قاعده لاضرر( دولت باید به عناوان مساوول  قضاایی  
کشور خسارات ناشی از اشتباه  دادرسی را جبران  کند   بدین گونه است 

ومی  و ضروری  بار هماه تثمیال  مای که آثار  اجرای این خدمت عم
(  از طرف دیگر اگر اشتباه اعم از تقصیر  عمد و یاا غیار عماد  16شود )

باشد دیگر تاکید  بر تقصیر در ذیل اصل یاد شاده لاازم نمای آماد   باه 
عبارت دیگر ، هر گاه قاضی مسوول کلیه خسارات ناشی از تقصیر  عمد 

مسئولیت  دولت در قسمت آخر  یا غیر عمد تلقی شود دیگر موجبی برای
قانون مجاازات اسالامی بااقی نمای  28قانون اساسی و ماده  171اصل 

ماند  از این رو، مسوولیت شخصی قاضی  مثدود  به مواردی است کاه 
 (  23مرتکب  تقصیر عمدی شود )

 قدمت از آمریکا متثده ایالات در قضات مصونیت در حقو  آمریکا اصل 
 بااه لاکااامن حقاو  از اصل این حقیقت در  باشدمی برخوردار بیشتری
 قاضای اینکاه لثاا  باه نظاام آن در  است کرده پیدا راه آمریکا حقو 
 از شااه تباع باه آمادمی حسااب باه قضا امر در پادشاه شخ  نماینده
 ( 26)  شدمی شناخته مابری ماسئولیت هرگونه

 و ضاامن مادنی لثاا  از توان را نمی قضات آمریکا حقو  همچنین در
 و اناد داده انجاام خود قضایی شغل لثا  به که دانست اعمالی مسؤول
 اعماال بابات از مساؤولیت ادعاای هرگوناه قباال در مثااکم دادرسان
 در قضاایی مصاونیت این   برخوردارند قضایی مصونیت از خود نادرست
 تصامیمات در کاه ای گوناه باه شاود رعایت می افراطی حد در آمریکا
 ورزی غارض روی از یاا و باشد داشته نیت سوس قاضی اگر حتی قضایی
 (  27کرد) دعوا طرح توان نمی او ضد بر باشد گرفته را قضایی تصمیم
 باار نخستین برای «فیشر» ضد بر«  برادلی» پرونده در آمریکا دیوانعالی
 دکتارین ایان کاه داشات اظهاار و پذیرفت را قضایی مصونیت دکترین
 اصال یک این» که کرد تاکید و «دارد عرفی حقو  در مثکمی ریشه»
 کاه اسات قضااوت حرفه دقیق تصدی در اول درجه اهمیت حائز و عام

 و هاا یافته اساس بر مثوله اختیارات اجرای در قضایی منصبان صاحب
 ایان احیاناا که تبعاتی از نباید مقام دراین و داشته عمل آزادی خود علم
  «دهناد راه دل به خوفی داشت خواهد نبالد به آنان شخ  برای اقدام
 بابت از قاضی دانستن مسؤول که کرد استدلال خود رای ادامه در دادگاه
 یاا و اعتبار شان، لازمه که را استقلالی و اختیارات این منافی خود اعمال
  می باشد  است، قضایی دستگاه هر کارآیی

خسارات علیه یکای  خواهان این پرونده وکیلی بود که به خواسته جبران
از قضات دیوان عالی حوزه کلمبیا طرح دعوی نموده و مدعی شاده باود 
که به ناحق توسط قاضی مزبور ممنوع الوکاله شده است ، دیاوان عاالی 
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امریکا رای داد که قضات مثاکم فدرال را نمای تاوان از بابات اعماال 
قارار  قضایی انجام شده در حوزه صلاحیت و اختیارات خود تثت تعقیاب

داد ، دادگاه همچنین باا اظهاار دکتارین مصاونیت قضاایی کاه ریشاه 
مثکمی در حقو  عرفی دارد تاکید نمود کاه  ایان اصال عاام و حاایز 
اهمیت درجه اول در تصدی دقیق حرفه قضاست کاه صااحب منصابان 
قضایی در اجرای اختیارات مثوله براساس یافته هاا خاود آزادی عمال 

باید از تبعاتی که احیاناً این اقادام بارای شاخ  داشته و در این مقام ن
آنان به دنبال خواهد داشت خوفی به دل راه دهند  دادگاه در اداماه رای 
خود استدلال نمود که مسئول دانستن قاضی از بابت اعمال خود مناافی 
اختیار است و استقلالی را که لازمه شان اعتبار و یا کاارایی هار دساتگاه 

 (   27ی کند )قضایی است زایل م
 اساتدلال زیر امور در حقو  آمریکا به  قضات قضایی مصونیت توجیه در
 (  23است ) شده
 انتقاام از وسایله ایان به تا مردم عموم به قضایی مسؤولیت تثمیل  1 

 کنناده صاادر قاضای جویانه تلافی اقدامات معرض در و شخصی گیری
  بماند امان در حکم
 تمایال عادم موجب قضایی، تصمیم برابر در قاضی شناختن مسؤول  2 

  شود می قضاوت شغل تصدی به اشخاص
 قضات برای که دارد اقتضا قضائیه قوه استقلال ویژه جایگاه و اهمیت  3 

 نباشد قضایی تصمیمات اخذ از ناشی مدنی مسؤولیت
 طر  از باشند اشتباه یا غرض بر مبتنی که دادگاهها از صادره احکام  4 

 ای زمیناه وجود این با و هستند نقض قابل خواهی نظر دیدتج و قانونی
  ماند نمی باقی قاضی مدنی مسؤولیت برای
 میشاود سابب قاضی ضد بر زیان و ضرر دعوای طرح از ناشی ترس  2 
 کاه تصمیماتی صدور از و ورزند تساهل خود قضایی مسؤولیتهای در که

 ایان و ورزناد خاوداری شاود ایشاان ضاد بر دعوا طرح به منجر احتمالا

 مای مثروم طرفانه بی و مستقل رسیدگی از را قضات ;نفسه فی عامل،
 ایشاان وقت اتلاف موجب قضات، ضد بر دعوا طرح امکان بعلاوه و سازد
   دارد می باز وظیفه انجام از را آنها و شده

 آمریکاا حقوقی سیستم در کلی می توان نتیجه گرفت که قاعده بنابراین
 نظار از باشاد قضایی صلاحیت و سمت دارای قاضی زمانی که است آن
 قضاایی وظایف اجرای در که اعمالی مسؤول شرایطی هیچ تثت مدنی
 مقاام در خاود وظاایف اجرای در قاضی چنانچه  بود نخواهد داده انجام
 نمای او ضاد بر دعوا اقامه موجب اشتباه صرف کند، اشتباه حکم صدور
 ملازم یاا شود جریمه کرده صادر که حکمی خاطر به نباید قاضی و شود
   (28شود) خسارت دیگر انواع پرداخت به

 قضاایی مصاونیت دارای قضاات آمریکاا حقاو  در که است این نتیجه
 خاود قضایی صلاحیت حیطه در که مواردی در و بوده بالایی بسیار درحد
 غارض یاا نیات ساوس و تقصایر اگر حتی نمایند رسیدگی ای پرونده به

 آنهاا ضاد بار زیاان و ضرر دعوای توان نمی باشند شتهدا فساد و ورزی
 صالاحیت از خارج ای پرونده به رسیدگی که صورتی در لکن  کرد مطرح
 دارند   مدنی مسؤولیت باشد آنها اداری وظایف به مربوط یا و باشد آنها

در سالهای اخیر در حقو  آمریکا نظریه مصونیت مطلق قضایی از جانب 
قضات مورد انتقادات فزاینده ای قرار گرفته است  برخی از صاحبنظران و

مثور انتقادات مزبور این است که اشتیا  دادگاههاا باه حفاظ اساتقلال 
قضایی خود آنها را از توجه به دو جنبه دیگر از نظم عمومی که با مسئله 
مسئولیت قضایی ارتباط نزدیک دارد بااز خواهاد داشات  ایان دو جنباه 

 عبارتند از: 
 خسارات زیان دیدگان از تخلف قضایی(جبران 1
 ( جلوگیری از خلاف کاریهای قضایی2 
لذا منتقدان مزبور برقراری چارچوبی را که به موجب آن تخلفات قضات  

حداقل موجبات مسئولیت مدنی آنها را فراهم آورده لازم می دانند تاا باه 
 ( 27) این ترتیب توجه متوازن تری به هر دو جنبه یاد شده مبذول گردد 

 

 گیرینتیجه
و بنابر تعالیم موجود در اخلا  و فقه اسلامی که  شریعت مقدس اسلامدر 

ای قاعادهیک اصل اخلااقی مهام ، از قرآن و سنت استخراج شده است
 اسات کاه باه اساتناد آن «الاسلاملاضرر و لاضرار فی»به قاعده  موسوم

ه دیگاری را ب و چه معنوی کسی حق ضرر رساندن چه مالی و چه بدنی
قاعدۀ  اگر ضرری برساند، مسئول جبران خسارت آن خواهد بود و ندارد، 

لاضرر در رابطه با مجازات یک فرد بیگناه نیز صد  می کند و نظام قضا 
و دولت می بایست خسارت وارد بر فارد بای گنااه را  جباران کنناد  در 

دنی بوده حقو  بازداشت و زندانی کردن افراد بی گناه داری مسئولیت م
 باار اولاین و پرداخت خسارت به وی را به دنبال دارد  در حقو  ایاران،

 223 تاا 222 ماواد در 1332 مصاوب کیفاری دادرسای آیاین قانونگذار
و  نماوده بینی پیش را گناه بی شدگان بازداشت خسارات جبران ضرورت
 دادرسای و مقدماتی تثقیقات جریان در که اشخاصی این قانون، مطابق
 یا برائت حکم قاضایی، ماراجع سوی از و شوندمی بازداشت علت ره به
 14 مااده رعایت با توانندمی شود،می صادر آنان مورد در تعقیب منع قرار
   کنند مطالبه دولت از را بازداشت ایام خسارت قانون این

قانون آیین دادرسی کیفری چنین بار مای  227و  222از مثتویات مواد 
جبران خسارت تنها در رابطه با پرونده های جاری است کاه  آید که حق

منتهی به صدور حکم برائت یا قرار منع تعقیب قطعی شده باشاند و لاذا 
در رابطه با حکم برائت و قرار منع تعقیب غیر قطعی و همچنین مواردی 
که مشمول قرار موقوفه تعقیب است امکان جبران خسارت منتفی اسات 

موضوع جبران خسارت نسابت باه شااهد و یاا و همچنین در خصوص 
قاانون آیاین دادرسای  224مطلع که در مقام اجرای تبصره یک و ماده 

 کیفری جلب شده اند امکان تقاضای جبران خسارت وجود ندارد  
نتایج تثقیق در خصوص حقو  آمریکا نشان داد که در این کشاور نیاز 

ت شاناخته شاده و مسئولیت جبران خسارت زندانیان بی گناه باه رسامی
دولت مسئولیت پرداخت خسارت در این خصوص را دارد  در حقو  ایان 

 لکان شاده؛ شاناخته مقصر جرم، ارتکاب اتهام به شخصی کشور هرگاه
 کشاف جدید ای واقعه یا و حادث جدیدی واقعه که دلیل این به متعاقبا
 تدلالا قضاایی اشتباه تثقق بر عقلایی، شبهه گونه هر از فارغ که شده
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 باه کشاور وزیار گیارد؛ قارار عفاو مورد یا و فسخ وی مثکومیت دارد؛
 در و شاده مجاازات متثمال مثکاومیتی چناین نتیجه در که شخصی
 خواهاد غرامات وی، قاانونی مقاام قائم به مزبور، شخ  مرگ صورت
 انتسااب قابل کلا یا جزئا مکتوم، حقیقت افشای عدم آنکه مگر پرداخت،

  باشد بوده علیه مثکوم شخ  به
تفاوت اساسی حقو  ایران و آمریکا در جبران خسارت زندانی بای گنااه 
در این است که در حقو  ایران موانعی برای جبران خسارت تعریف شده 

علاوه بر این در  است اما در حقو  آمریکا این مثدودیت ها وجود ندارد 
شت حقو  ایران چنانچه اثبات شود صدور حکم صادره که منجر به بازدا

فرد بی گناه شده ناشی از تقصیر قاضی است دولت می تواند خساارت را 
از وی مطالبه نماید اما در حقو  آمریکا در هر حال مسائولیت پرداخات 

 غرامت بر عهده دولت است 

 

                 خلاقیا یملاحظهها
موضوعات اخلااقی همچاون؛ سارقت ادبای، رضاایت آگاهاناه؛ انتشاار  

  اندقرارگرفته موردتوجهدر پژوهش حاضر چندگانه و     
 

 هنام واژه
 Principle of innocence .1 اصل برائت

 Compensation .2 جبران خسارت

 Civil liability .3 مسولیت مدنی

 Moral values .4 فضایل اخلاقی

 Ethical principles .5 اصول اخلاقی

 Islamic viewpoint .6 جهان بینی اسلامی

 Islamic ethics .7 اخلا  اسلامی

 Western legal system .8 نظام حقوقی غربی

 Fault theory .9 نظریه تقصیر

 Risk theory .10 نظریه خطر

 Code of criminal procedure .11 آیین دادرسی کیفری

 Prohibition of prosecution .12 منع تعقیب

 Public responsibility .13 مسولیت عمومی

 Constitution .14 قانون اساسی

 Intentional fault .15 تقصیر عمدی
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